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Drustveno-ekonomski poloZaj radnih ljudi koji 1lidnim
radom semostalno u vidu zanimanja obavljaju umetniku ili drugu
kulturnu delatnost (dalje: semostalni umetnici) u osnovi je
utvrdjen u Ustavu SFRJ i Ustavu SR Srbije. Prema ustavaim odred-
bama, samostalni umetnici imaju u nafelu isti druStveno-ekonomski
poloZaj i u osmovi ista prava i obaveze, kao i radnici u orga-
nizacijama udrufenog rada., Uslovi pod kojima ovi radni 1judi
mogu da koriste druitvenma sredstva u obavljanju umetnilke de-
latnosti & upravlijati njima, kso i nalin ostvarivanja njihove
saradnje sa organizacijamsudrufenog rada i u¥eséa u stvaranju
uslova za rad u tim organizacijama i u raspolaganju rezultatima
svoga rada izrafenim u zajednidki ostvarenom dohotku, prema
odredbama Ustava SRS, treba da budu utvrdjeni zakonom,

Prvi rezultati sprovodjenja navedenih ustavnih odre-
daba ostvareni su u Zakonu o ostvarivanju posebnog drustvenog
interesa u organizacijama udrufenog rada koje obavljaju kul-
turne delatnosti i posebnim propisima iz oblasti izdavadke
delatnosti i kinematografije. Propisima iz pomenutih oblasti
predvidja se da se ostvarivanje prava i obaveza samostalnih
umetnika obezbedjuje samoupravnim spowazumevenjem organizacija
udrufenog rada, sa kojima samostalni umetnici saradjuju, i od-
govarajuéih udru¥enja semostalnih umetnika.l’

Pored propisa iz oblasti kulture, drustveno-ekonom-

gki poloZaj samostalnih umetnika regulisan Je i propisima iz
drugih oblasti.

Propisima iz oblasti socijalnog osiguranja ustanov-
ljeno je pravo samostalnih umetnika na socijalno osiguranje

1) Jedan od semoupravmih sporazuma iz oblasti izdavedke delatno-
sti veé je zakljufen, a regulife pitanija adekvatnijeg vredno-
vanja iZ%evnog stvaralaStva i obezbedjivenje autoru poloZaja
radnika u udrufenom radu u odnosu na autorsko delo. Sporazum
kojim bi se regulisala ista pitanja u odnosima ssradnje izda-

- vackih organizacija i semostalnih prevodilaca je u pripremi,
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(invalidsko, penzijsko i zdravstveno). Na osnovu propisa o spro-
vodjenju socijalnog osigurenja semostalnih umetnika stvorena je
moguénost da umesto samostalnog umetnika - osiguranika, koji je
ujedno i obveznik plaéanja doprinosa za socijalno osiguranje,
obavezu plaéanja doprinosa preuzme samoupravna interesna zajed-
nica kulture, Beogradska zajednica kulture, na &ijoj teritoriji
Zivi i padi 99% samostalnih umetnika, preuzela go obavezu pla-
éanja doprinosa i obezbedjuje znatna srodsm.z Prena dome,
samostalni umetnici ne plaéaju doprinos za socijalno osiguranje
iz svog dohotka, za razliku od radnika u udruZenom radu.

Propisima iz oblasti eporezivanja utvrdjeno je da
samostelni umetnici pladaju pored iz lidnog dohotka od autor-
skih prava, patenata i tehnilkih unspredjenja i pore® na ukupan
prihod gradjama. Dok se porez na ukupan prihod gradjana koji
plaéaju seamostalni umetnici, plada na isti na¥in i po istim pro-
pisima koji se odnose na sve druge radnike i radne ljude, dotle
Je porez iz lilnog dohotka od autorskih prava, patenata i teh-
nifkih unspredjenja specififan porez koji ne plaéaju radmici u
udruZenom radu. Uvodjenje ovog poreza i utvrdjivanje visine sto-
pa po kojima se plaéa Je u nadleZnosti opStinskih skupStina,
Stope po kojima se porez plaéa razlilite su u zavisnosti od vrste
autorskog dela i kreéu se od 5-6“.5) Osnovnicu poreza &ini uku-
pan prihod ostvaren od autorskih prava umanjen za iznos trodkova
u€injenih za ostvarenje tog prihoda, koji je takodje razlidit
u zavisnosti od vrste sutorskog rada. Pored navedenih poreza,
prihod samostalnih umetnika ne podleZe drugim poreskim optere-
éenjima, Na osnovu izloZenog moZe se zakljuSiti da su semostel-
ni umetnici u pogledu poreskog optereéenja njihovog liSnog do-
hotka u povoljnijem poloZaju od radnika u udrufenom radu koji
pored navedenih poreza iz svog dohotka plaéaju i druge poreze.

Navedenim propisima regulisana je samo jedna strana
statusa samostalnog umetnika: socijalno osiguranje, oporeziva-
nje i podetna refenja u ostvarivanju prava na udestvovanje u

2) Dok je u 1970, godini bilo potrebmno 53 miliona, u 1975. godini
na ime doprinosa bilo Jje pozgobno obezbediti is nilicsma dim;.

3) Problematika oporezivanja dohotka samostalnih umetnike razma-
tmagouomvu ropisa grada Beograda, s obzirom da u Beo-
gradu Zivi i radi samostalnih umetnika,
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upravljanju semostalnih umetnika u orgenizacijema udruZenog
rada sa kojima saradjuju. Na taj nadin samostalni umetnici de-
limidno su izjednaleni sa radnicima i radnim ljudima u udruie-
nom radu., Uslovi i moguénosti za obavljanje umetni¥ke delatno-
sti i plasman umetnilkih proizvods, ostaju i dalje, u najveéen
delu, u domenu linog snalafenja umetnika i opredeljenja rad-
nih organizacija u oblasti kulture koje koriste umetnilki rad
- izdavalkih i filmskih orgemizacija, pozorifta, radio i tele-
vizijskih stanica i drugih,

8 tog tanovilta;smstalai umetnici su u nepovolj-
nijem poloZaju u odnosu na radnike u udrufenom radu.

+

Svojstvo samostalnog umetnika prvi put je, isko par-
cijalno, dobilo druStveni legitimitet Uredbom o socijelnom osi-
guranju umetnika, donetom 1955, godine,

Krajem Sezdesetih i poletkom sedamdesetih godina,
kada su u veéoj meri polele da se stvaraju i objektivme mogué -
nosti za plasmen umetnikih proizveda, samostalno bavljenje
umetni¥kin radom podelo je jaSe da se afirmife, pri Semu su
mnogi problemi iz prethodnog perioda ostali nerefeni. To su,
pre svega, problem selektivmosti i problem odgovarajuéeg vred-
novanja umetnifkog rada, Jedan od znalajnih kanala iz koga su
poticeli umetnici pojedinih kategorija je svakako i umetniSko
Skolstvo. Dolazeéi sa umetniSkih akademija, mnogi mladi ljudi
su postajeli Slanovi umetniSkih udrufenja, a izvestan broj me-
dju njima, koji ili nisu mogli ili nisu hteli da nadju odgova-
rajuée zaposlenje, traZili su izlaz u statusu samostalnog umet-
nika,

Evoluciju umetnilkog zanimanja u nafim uslovime do-
sta dobro moZe da ilustruje podatak o broju umetnika koji su
kao osnovno zamimanje izebrali ili morali da izsberu umetniko
zanimanje. '

Pre sedam godina situacija je bila slededa: prema do-
nekle nepotpunoj evidenciji tada, 1968, godine, bilo je 432 slo-
bodna umetnika (8,4% od ukupnog broja svih umetnika ulanjenih
u 13 umetnidkih udruZenja - u to vreme bilo Je preko 5.000 umet-
nika)., Cetiri kategorije umetnika koje nas ovom prilikom
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interesuju bile su zastupljene na sledeéi nalin: 29% likovanih
umetnika, 8% knjiZevnika, nefto manje od 8% knji¥evmih prevodi-
laca i samo 2% muzidkih unotnika.u)

Prema najnovijoj evidemciji Samoupravmne interesne za-
Jednice kulture Beograda, sada ima oko 800 umetnika koji se umet-
ni¥kim radom bave semostalno u vidu zemimanja. KnjiZevmika ima
75 (19% od ukupnog broja kanji¥evmika - 389), knji¥ewmih prevodi-
laca 40 (12,5% od ukupnog broja - 320), likovmih umetnika 184
(26,2% od ukupnog broja - 700, pri Semu ima jo¥ 23 likovma umet-
nika koji Zive i rade u inostranstvu a vode se u ovoj evidemciji),
3 kompozitora ozbiljne muzike i 6 solista (3,8% od ukupnog broja
kompozitora odnosno 2,2% od ukupnog broja &lanova Udrufenja
muzidkih umetnika),

Cetiri kategorije koje smo izdvojili broje, kao Zto se
vidi, 331 umetnika, ukljudujuéi tu i 23 likovma umetnika koji Zi-
ve u inostramstvu, a to je 42% od ukupnog broja semostalnih umet-
nika,

2e [ c o

Motivi koje umetnici navode za izbor umetnidkog zeni-
manja kao osnovmog, bez obzira na meru subjektivmosti koja Je
svojstvena toj vrsti naveda, dosta su znalajni za kompleksniju
procenu $itave situacije semostalnih umetmika.>’

KnjiZevnici, u pedeset odsto sluajeva, navode da je
to "jedini mogué nalin da se radi ozbiljmo svoj posao". Ostale

4) mudh Jokié i Svetislav Paviéevié, Drudtvemi polo¥aj slobod-

umetnika, Beograd, Zavod za prouSavanje kulturnog razvitka,

1969.,, str. 1'.26 (dati procenti se odnose na zastupl jenost slo-
bodnih umetnika u ukupnom broju umetnika svake kategorije)

5) Za potrebe ovog rada posebno su smketirani knjifevmici i knji-
Zevni prevodioci neposredno zrod obradu teme - u movembru i de-
cembru., Na Zalost, od 75 knji¥evmika u ovom statusu - samo 45
go odgovorilo na pitanje iz ove ankete (ostale uglavaom nije bi-

0 moguée naéi).Podaci o likovaim umetnicima prikupljemi su jos
ranije za potrebe istrafivemja "Druftveni i materijalni polozaj
likovnih umetnika", koje je u Zavodu izvrieno 1974, god. Ovim
istrafivanjem je obuhvaéeno 399 likovmnih umetnika, medju kojima
su bili i samostalni likowvmi umetnici, ali se tom prilikom nije
ispitivala motivacija za izbor samostalno zanimenja. Podaci se
inae odnose na 1973. « To isto vaZi i za muzilke umet-
nike, koji su obradj u jednom Zirem istraZivanju pod naslo-
vom "DruStveni i materijalni poloZaj muzidkih umetnika™,
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Je na ovu odluku navela nemoguénost da nadju odgovarajuéi po~-
sao, LoSe strane ovog statusa oni, medjutim, vide u niskim ho-
norarima, neredovmom isplaéivanju honorara i sl,

Hotivi koji su pokretali i koji pokreéu njifevne
prevodioce da se opredele za samostalno bavljenje prevodiZadkim
radom, ako izuzmemo kod svih manje ili vi¥e izra¥enu ljubav pre-
ma prevodilafkom poslu i naglaSenu potrebu da mu se u potpunosti
posvete, mogu da se svrstaju u Setiri osnovme grupe: porodidni
i zdravstveni razlezi (6 prevodilaca), nau¥ne smbicije - uz pre-
vodjenje bavlijenje i teorijom i kritikom (7 prevodilaca), svest
¢ odgovornosti prevodioca u datoj kulturi (5 prevodilaca) i nemo-
gu€nost da nadju odgovarajuée zaposlenje odnosno ukidanje radnog
mesta (5 prevodilaca).

Pri tome, bar kada je re¥ o knjifevnim prevodiocina,
treba reéi jos i to da su stalno postojala dva toka: jedni su
prelazili u samostalno zanimanje iz radnog odnosa, drugi nikada
nisu ni bili u radnom odnosu. ZnaSajno Je napomenuti da drugoj
grupi pripada 13 knjiZevnih prevodilaca.

Pored toga, uz motive, znafajno je i u kom su periodu
umetnici iz svake od ovih kategorija postajeli samostalni u smi-

slu zanimsnja.

ViSe od polovine knjifewvniks stekli su status S8mo-
stalnog umetnika posle 1969, god., petina pre 1960. god., a
ostali izmedju 1961, i 1968, godine. Gotovo niko od knjiZev-
nika obuhvaéenih ovom snketom se nije zapoSljavao u medjuvre-
menu (samo Setvoro je prekidalo status, i to su oni kojima je
status priznat pre 1968. godine). Polovina anketiranih knji-
Zevnika uopSte nije bila u radnon odnosu. 3

Ako ih posmatramo prema periodu kada su postajali sae-
mostalni prevodioci, konstatujemo da je 10 prevodilaca to posta-
lo pre 1960. god., 16 prevodilaca izmedju 1960, i 1968, god. i
14 prevodilaca u ovom poslednjem periodu.,

Status samostalnog umetnika u smislu zanimanja 43%
likovnih umetnika je steklo do 1960, godey 29% izmedju 1961-1968.
gods, a 27% izmedju 1969-1973, godine,
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Medju muzidarime, od tri kompozitors - samo jedan je
komponovanjem u vidu zenimanja pofeo da se bavi pre 1960, god.,
a od muzidera solista - takodje samo jedan,

Izvesna tendencija se nazire samo u tom smislu ¥to je
medju likovnim umetnicima najviSe onih koji su tatus samostal-
nog zanimanja stekli joS pre 1960, god., dok je kod svih ostalih
grupacija mnogo viSe umetnika koji su ovej status ostvarili kas-
nije., To svakako ima veze i sa starosnom strukturom umetnika,
8to &e se videti kasnije, ali i sa afirmacijom na umetniSkom po-
1ju i moguénosti da se umetnidki proizvodi plasiraju.

Ostaju, medjutim, dva krupna pitanja kada je red o ovom
problemu, koja ne mogu da se dovoljno osvetle ni samo kroz ukupan

broj umetnika koji su ostvarili status samostalnog umetnidkog
zanimanja, ni kroz period kada su ga ostvarili, ni kroz neke dru-
ge pojedinadne pokazatelje,

To je, & jedne strane, pitanje Zta za drudtvo odnosno
deo druStvene zajednice zna¥e davanja za socijalno obezbedjenje
svih semostelnih umetnika, Hto se, u Jednoj dubljoj revami, povezu-
Je sa odredjenom ltulturnom politikom, jer se Sitav problem ne
svodi samo na finansijske pokazatelje.

Drugo, moZda jo¥ krupnije pitanje, svodi se na slede-
ée - u kojoj meri su oni umetmici koji su svojim radnim i. umet-
nidkim rezultatima, vrlo merljivim, uzgred, obogatili nadu kul-
turu izjednaeni u druftveno-ekonomskom poloZaju sa ostalim rad-
nim ljudima. To pitanje se, takodje, ne svodi semo na visinu sutor-
skih honorara, isko je to dosta vaZno, veé i na druStwenu afirma-
ciju njihovog rada.

Pre svega, kakvog su sastava ovi umetnici u pogledu
Zivotnog doba?

Kada je re o knji¥evnicima, to su preteZno mladi ljudi,
znatno mladji nego &lanstvo Udruienja knjiZevnika, uopdte uzev.
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Veé kod knjiZevnih prevodilaca tei¥te se pomera prema gene-
racijama zrelog doba. Medju likovnim umetnicima je dosta urav-
noteZen ovaj sastav, mada su najzastupljeniji umetnici u dobu
izmedju 35 i 44 godine,® |

Druga vaZna karakteristika je Skolska sprema, U tom
pogledu, sko donekle izuzmemo knjiZ¥evanike, medju kojima ima
najvife umetnika sa nezavrienim fakultetom, gotove sve samo-
stalne umetnike karakteriSe visoka stru¥na sprema. Mada je
elemenat Skolske spreme kada je ref o umetnicima donekle re-
lativen, navodimo ga i zbof stefene kvalifikacije za umetniZki
rad i zbog vremena utroSenog za strudno i umetnilko 0SDOSOb~
133;3540' Jer ni umetniSki rad ne poliva iskljufivo na talen-
tu.

Sledeéi pokazatelj, koji nije toliko li¥na karakte-
ristika, koliko jedan od va¥nih predusiova za umetnilki rad
Jeste stambena situacijes umetnika, Mada je drufStve, svojevremeno

6) Ho%gu Elanovima Udrufenja knjiZevnika, 65% su rodjeni pre

1930, godine, a medju samostalnim gghm:v.cm . Od knji-
Zevnika rodjenih izmedju 1931, i 1940, god., 25% io m
Elanovima UdruZenja, a 40% medju samostalnim knjiZevnicima,
i od onih rodjenih posle lww. 10% je medju Slanovima
UdruZenja, a nedju knjiZ cima u statusu samostalnih
unetnika, Medju knjiZevaim prevodiocima, 16 je eno izme-
dju 1921, i 1930. god., ik 11 & u 1951, i 1 e Bod. i
s:ngs 2 prevodioca po:}t;].%on}.. god. lg nladgid lm umet;éci,
o -34 godine, zas su sa y & s y Sa
i vise godina, sa 11%, Prema tome, i ovde dominiraju pred-
stavaici zrele generacije, g:r posle onih sa 35-44 godine
slede likovni umetnici sa 45-54 godine (26%). Ove dve sta-
rosne grupe su, dakle, zastupljene sa 65%.

7) Polovina anketiranih knji¥evnika ime zavrien fakultet (prema
40% 8lanova Udru¥enja), treéina zavriemu u Skolu (goto-
vo svi oni su studiraii na nekom fakultetu, ali su prekiouls
studije). Medju prevodiocima, njih 23 ima visoku Skolsiu spre-
mu, 3 prevodioca ima skademsko zvanje, 5 prevodioca nepotpunu
Skolsku spremu i 6 viSu Skolsku spremu. Hodﬂ; samostalnim li-
kovnim umetnicima 92% ima zavrlen fakultet 1li Sak i tredi
stepen, dok u okviru ukupnog &lanstva ULUS-a tri &etvrtine

umetnika ima visoku Skolsku spremu, MuziSari su svi sa viso-
kom Skolskom spremom.
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preko fondova, kasnije preko zajednica kulture, dosta ulinilo
za reSavanje stambenih problema umetnika uopSte, posebno za
obezbedjivanje radnih uslova nekim grupacijeama, kao Sto su li-
kovni umetnici, na primer, pravi uvid mo¥emo da dobijemo iz
sledeéeg prgglede koji se odnosi na knjiZevnike i likovne
umetnike, kojih ina¥e ima najvise.>’

8) Medju amketiramim knji¥evmnicime 33 ima stam, 5 stenmuje u iznaj-
nljenim stanovima, a 7 ked roditelja, u studentskom domu i sl.
Dvadesetoro ima radnu sobu, osteli je nemaju,

Hedju vajarima-samostalnim umetnicima neSto vife od
Jedne treéine umetnika su ili vlasnici stanova u kojima sta-
maju ili nosioci stanarskog prava, 41% stanuje u stanovima
€iji su vlasnici ili nosioci stanarskog prava roditelji ili
bradni drugovi umetnika, dok po 10% umetnika stanuje u iznaje-
nljenon stanu, odnosnu u prostoriji u kojoj i radi.

Jedan od neophodnih uslova za bavljenje likovnom umet-
noféu je posedovanje odgovarajuée prostorije za rad-ateljea.
Hedju semostalnim likovmim umetnicime neSto mamje od polovine
umetnika raspola¥e odgovarajuéim prostorom za rad, odnosno Jjed-
na osmina umetnika uopSte ne raspolaZe nikakvim prostorom za
rad, dok nelto viSe od jedne trefine umetniks koristi prostori-
Ju i za rad i za stanovanje. S obzirom na nafin sticanja pro-
storija za rad logidno je ¥to se najviSe umetnika bez 'prosto-
rija za rad nalazi medju mladim umetnicima, odnosno u grupi
onih koji su rodjemi od 1931, pa na dalje. Vide od Jedne tre-
éine ovih umetnika nema radne prostorije, veé i radi i stanuje
u istoj prostoriji.

Ono #to posebno ote¥ava materijelni poloZaj likowmih
umetnika u celini je visina zekupnina za radni prostor, Po
nafim pozitivaim zakonskim propisime radni prostor umetnika
- atelje - smatra se poslovain prostorom za koji se zekupnina
i refijski trofkovi plaéaju po viSoj stopi nego Hto je to sluday
sa zekupninom za stambeni prostor. Ono ¥to je tu nelogidéno je
izjednadavanje ateljea sa poslovnim prostorom ne vodeéi rafuna
da delatnost koja se obavlja u tom prostoru ima prevashodno
kul turni pa tek onda poslovni karskter u pravom smislu te redi.
Bem toga tu se gubi iz vida da znatan broj likovmih umetnika

. koristi atelje i kao stambeni prostor.
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U zavisnosti od velifine i kvaliteta radnog pro-
stora kojim samostalni umetnici raspolaZu mesedni reZijski
troSkovi kreéu se od 20, din., do 1.500 din, Prema odgovorima
75 samostalnih umetnika mesedna zakupnina iznosi ukupno
34,540 din, ili godisSnje 414.480 din., 5to bi prosedno godis-
nje optereéivalo pojedinca sa 5.526 din,

Anketirani knjiZewvmici uglavnom Zive od knjiZewnog
rada: za polovinu je to jedini izvor prihoda., Ostali nalaze
dodatne izvore prihoda bilo tako Sto se bave prevodjenjem (ajih
9), uredni¥kim poslovime (6), pisanjem novinskih tekstova (4),
bilo na neki drugi nalin, Prose@no su ovi knjiZewmici, u 1974,
godini, objavili po 13,4 tabaka. Napisanih, a jo¥ neobjavlje-
nih tekstova iz 1974. godine imaju, u proseku, po 11,1 tabak,

a iz 1975. godine po 10 tabaka,

Iako relativadam mladi, ovi knji¥evaici nisu i nepoz-
nati, jer je 34 (od 45) do sada bilo nagradjiveno (izmedju os-
talih, nagradema Neven, Milen Rekié, Isidora Sekulié, Djordje

Jovanovié, Radoje Domanovié, Sterijinom, Oktobarskom nagradom
grada Beograda, brojnim nagradsme ma konkursima knji¥evaih li-

stova i Sasopisa, na konkursima RTB itd.).

Ukupan prosedni godi¥nji prihod za 1974. godinu,
prema njihovim odgovorima u ovoj amketi, iznosio je 42,318 di-
nara (odnosno 3.526 din, mese¥no), a prosefan prihod od knji-
Zevnog rada, za istu godinu, 31.400 dinara (odnosmno, 2.616 di-
nara mesefan).

Radi vernijeg prikazivenja, (razlike u ukupnim pri-
hodima, i u prihodima od knji¥ewmog rada, prili¥no su velike
- kreéu se u prvom slufaju izmedju 6.000 i 120.000 din., u
drugon - izmedju 1.000 i 120.000 din.), knjiZevnike smo prema
prihodima podelili u tri grupe: 1) Setvrtina najni¥ih priho-
da, 2) polovina prosednih prihoda, i 3) Setvrtina najviih pri-

hoda.
Takva podela daje sledeée pokuatoldos
(1974, godine hodl se ] 25,000 di-

nara,s8to &ini sodié i rouk od 14.18 dinar -
ni prosek za tu grugi od 1,181 dings. + 0da08m0 nesel
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prihodi se krecu : L a, 8%0
iﬁ"prosck diZnjih primax 454 dinara,
odnosno 371 nesecno,

Napominjemo da je minimalni 1i¥ni dohodak u Beogradu,
za 1974, godinu, iznosio 1,500 dinara.

2) Za grupu prosednih u Sndgi imanje
prihodi se kreéu izmedju 25,000 . din y 8to Cir
p::gu&no godifnje 36,454 dinara, odnosno 3,037 dinara me-
sSecno,

Za oroseénik 181 kndiiz op
s P 1-“""' : ] 0 dinara, oto
e prosek od 12,043 dinara Snje, odnosno 1,003 a

mesedno (3to je, takodje € od minimalnog lidnog dohotka
u Beogradu, u toj go S. :

prihodi se kreéu izmedju 52.000 I 120.000 a1 T
’:3::" od 81,272 dinara godi¥nje, odnosmo 6,772 dinara me-
s

od 111,000 dinara godisr
Vidimo tako da 3/4 godi¥njih prihoda od knjiZevnog
rada daju prosefan mese¥ni prihod koji Je niZ%i od minimalnog
lignog dohotka u gradu za 1974, godinu, i da 1/4 ukupnih godis-
njih prihoda daje mese¥ni prihod koji je, takodje, ni%i od mi-
nimalnog li¥nog dohotka za taj period.

NajvaZnijim odrednicama druStvenog polo¥aja knjifev-
nih prevodilaca, medjutim, smatramo vrstu i obinm njihovog prevo-
dilafkog rada, uslove pod kojima plasiraju rezultate tog rada i
prihode koje ostvaruju po osnovu prevodiladkog mada.

Treba reéi da je ovih 40 prevodilaca u toku svog
prevodiladkog rada do sada prevelo preko 1100 jedinica tekstaj
i to: 490 knjiga umetnilke proze (romana, pripovedaka i gl.),
164 knjige tekstova druge vrste (naudne i strudne knjige), 30

knjiga poezije, 214 drama i blizu 200 raznih eseja, &lanska i
studi ja

Posebno treba naspomehuti da su ovi prevodioci otkako
se prevodjenjem bave samostalno preveli 366 knjiga proze (74,6%
od ukupne produkcije ove vrste) 146 ostalih knjiga (89,0% od
ukupne produkecije) i 131 dramu (61,2% od ukupne produkeije).
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VeliSinu ovog posla moguée je proceniti ako se zna
da je za 1 autorski tebak potrebmno oko 30 Sasova intenzivnog
rada, :

Kakve su prihode ostvarivali ovi prevodioci u toku
1974, godine, imajuéi u vidu da su za 1 esutorski tsbak umetniZ-
ke proze mogli da dobiju najvie 800 dinara, a za 1 AT strudnog
teksta oko 1000 dinara?

Ustanovili smo pet kategorija prevodilaca prema vie
sini godiSnjeg prihoda u toku 1974, godine. '
U prvoj kategoriji - ostvarili do 10.000 din, - na-

lazi se 6 prevodilaca, koji su ukupno zaradili 22,350 dinara,
pa Je prosek po 1 prevediocu 3,725 dinera za celu godinu,

U dragog grupi - ostvarili 10,001-30.000 din, - na-
lazi se samo 4 prevodioca, koji su ukupno zaradili 65.736 din,
pa je prosek 21,434 din,

U treéoj grupi - ostverili 30,001-50,000 din., - na-
lazi se wvogi broj prevedilaca, ngi.h 14, koji su zaradili
ukupno 570,304 din, og.mno prosek je 40,736 din,

U detvrtoj grupi - ostvarili 50,001-70,000 din, - na-
lazi se samo 3 prevodioca, koji su ukupno zaradili 185,000 dia
pa je prosek 61,666 din,

U Setvrto] grupi nalazi se Jedan jedini prevodilac.

Prema tome, 28 prevodioca koji su naveli svoje pri-
hode za 1974. god, zaradili su ukupno 960,760 din., - prosek
44312 din, Mesedni prosek iznosi 2,850 din.,

Treba reéi da vedina prevodilaca navedi da potrainja
narudioca prevedenih tekstova preoviadjuje nad ponudom samim
prevodilaca, ali da kvantitetonm prevoda, jer tu postoje neke
granice ako hofe da se odr¥i kvalitet, nije moguée neutralisati
niske sutorske honorare.

PoloZaj likovmih umetnika je Jo& i utoliko sloZeniji
Sto se oni diferenciraju prema umetnidkim granema. Medju mkm=
¥euiyx samostalnim likovmim umetnicima ima 89 slikara (63%),
29 vajara (20%), 8 grafifara (6%) i 16 umetnika koji keo svoju
osnovau umetnifku delatnost navode dve ili vile unetnidkih dis-
ciplina (11%).97

%) Podaci se iznose na osnovu odgovora 142 (36%) likovaih umet-
nika, koji u vreme anketiranja (1974. god.) niemm bili u rad-
nom odnosu, veé su ¥iveli od svog profesionalnog rada.

1
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Ostaje pitanje koliko umetnici u ovoj profesiji godisl-
nje urade, koliko dela ostvare, koliko izla¥u, koliko dela izla¥u
i koliko zaradjuju?

Velika veéina umetnika dosta radi i ostvaruje zmnatan broj
dela, Primera radi navodimo da je 27 vajara tokom 1973, godine ura-
dilo 374 skulptura, skica i crtefa. To u proseku iznosi 13 dela
po veajaru-samostalnom umetniku, Vajari su priredili 13 samostalnih
izloZbi i ufestvovali na 81 kolektivmoj izlo¥bi.

ViSe od polovine (?9%) vajara je prodalo najmanje po
Jedno delo uradjeno 1973. god. Medjutim, 41% vejara nije prodalo
ni jedno delo uradjeno iste godine.

Ukupni prosedni godisanji prihod samostalnih likovaih
umetnika u 1973, godini iznosio je 25.568,60 dinara, odnosno
2,214 dinara mesedno. Treba imati u vidu da izmosi variraju od
discipline i iznosi po umetnidkim granama mogu da se vide iz
priloga. Prosefan godifnji prihod od umetnilkog rada, odnosmo
precizanije refeno od bavljenja osnovnom umetnikom delatnoféu,
izmosio je 23,160 ili 1,930 dinara mesedno.

Pojedinadni prihodi se ne vide iz navedenih proseka,
a uz to uvmuniknauitohkouokviruukupnihprihoda,
tako i u okviru prihoda od umetnifkog rada i kreéu se od 125,-
dinara do 12,000 dinara mese¥no.

Da bi se dobila neSto precizmnija slika stvarne situ-
acije ukupni prihodi su razvrstani u tri kategorije: &etvrtinu
nadni¥ih prihoda, Setvrtinu najviSih i polovimu proseénih prihodas

" _fajul ol et b
&% godisnje, odnosmno u proulm imoso 5 18% dinara godil-
nje ili uu&no 432 dinara,

lag;ilihgodi Snjih prihoda od umetnidko
radagodi! i prihodi se kroéuuistzn

ili sli&nim rolacfd ama.,

godisnje & " Znosi
42 dinara nosno. Isti su odnosi &
&olatnoati.

20,717 din.ra’ili 12726
prihodima od umetnidke

: «O00 = 14,00 hara godlsy nje, odnosno u pro-
seku 60,396 dinara godiZnje 111 5.053 dinara. mesedno.
o Medju najviSim godi¥njim prihodima od unetnilkog

rada p aukroéuusli&ninrolac:lm a godisnji ek
izn08i 53,503 111 4.466 dinave mescdan. oot ot o

,
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Podsetimo se da je 1973. godine minimalni 1iZni do-
hodak u Beogradu iznosio mesedno 1,200 dinara, a jedna Setvrti-
na semostalnih likovaih umetnika imela je prosefan mesedni pri-
hod od 432 dinara ili samo Jedmu treéinu od minimalnmog lilnog
dohotka. Te iste godine 1i%no dohodek po zaposlenom u
kulturi bio je na nivou od prosedac 2,016 dinara, a u umetnidko-
zabavao] delatnosti dak i 2,532 dinara. A samostalni likovmi
umetnici su prema formalno-Skolskim kvalifikacijama dostigli
maksimum, Poredjenja izmedju 1i€nih dohodska u privredi i van-
privredi, odnosno kulturi i drugim granama su bespredmetna u
ovakvo] situaciji. ;

Kada je re€ o muziferima, njih je vrlo malo u ovonm
statusu, Ovde Je pre svega re¢ o kompozitorima ozbiljne muzike
i solistima, takodje ozbiljne muzike,

Medjutim, ni ovi umetnici - izuzev dvojice - ne Zive
od prihoda od svog umetnidkog rada, jer bavljenje iskljulivo
unetniSkin radom ne donosi prihode koji bi bili dovoljni za
Zivot.

Nameée se pitanje: zalto umetnici-muziari nisu u
stanju da umetnilkim radom zarade potrebna minimelna sredstva
za Zivot i teko steknu sve uslove za bavljenje muzikom kao os-

novnim zanimanjem,
Razlog je trojek:

1, Moguénosti za plasman muzidke umetnosti su male,
pa su i ukupni »rihodi od ove delatnosti mali.

2¢ !I!a;-i.fe po kojima se nagradjuje rad umetnika su
izuzetho niske, tako da je cena umetnilkog rade muziara niZa
od cene bilo kog drugog rada.

Je OlakSice u sistemu oporezivenja ne mogu da nado-
knade stvarne trofkove umetnidkog rada.

Treba takodje reéi da, iako je posle rata velikom
broju ljudi omoguéeno da zavrie MuziSku skademiju, nije mmogo
udinjeno za afirmaciju muzidkih vrednosti medju ¥irim stanove
niStvon. Tako je doflo do nesrazmere izmedju znatnih potencijal-
nih moguénosti pojedinaca i malih moguénosti drultva da asimi-
lira rezultate njihovog rada.
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To pokazuju sledeéi podacit

U toku sveke sezone samo polovina od ukupnog broja
izvodjaa, €lanova UlMUS-a, ima priliku da se pojavi pred publi-
kom, Mali je broj afirmisanih (oko 5 odsto) kojima se ukazuje
moguénost da koncertiraju vife puta u sezoni, ali i to uglavnonm
zahval jujuéi Muzilkoj omladini¥ Sestoro umetnika solista u ==
statusu samostalnih nisu u boljoj situaciji, jer niko od njih
do sada nije imao moguénosti za viSe od 1 - 3 nastupa pred pub-
likom u toku jedne sezone,

Honorari umetnika p; koncertu kreéu se od ukupno 500,-
do najviSe 3.,000,- dimara bruto. Raspon honorara zavisi od:
(1) ustanove u &ijoj se orkganizaciji daje komcert (najni¥e ho-
norare ispladuje Mzifka omladina, e najviSe Beogradska filhar-
monija), (2) renomiranocsti umetnika (ove su razlike minimalne),
(3) od sastava amsambla (ukoliko je amsambl veéi, utoliko Je po-
Jedina¥ni honorar ni%i) i (4) od vrste umetnika (samo dirigenti
dobijaju homorare u visini gormjeg limita).

U gkladu sa ovim tarifema, osmoro umetnika solista
nisu do sada mogli da zarade viSe od’ 5,000 dinara godifnje, Sto
predstavlija 28 odsto od minimalnog lidnog dohotka u Republici i
svakeko ne predstavlja osmovu za egzistemciju.

Situacija kompozitora je nefte drugefija. Sve ustanove
koje se bave kreirsnjem muzidkog Zivota stalno drie na programu
dela domaéih sutora. Ali zbog velikog broja postojeéih, i stalnog
priliva, novokomponovanih dela (sveke godime se napiSe oko 70 novih
dela) nije lako naéi termin za njihovo izvodjenje, a jof manje za
njihovo repriziranje. Ssmo mali broj autora sa veé steSénim renomeom
moZe da olekuje da ée se neko od njihovih dela ponoviti dva ili tri
puta u toku jedne sezone.

0d trojice kompozitora ozbiljne muzike dvojica Zive od
prihoda od svog umetni¥kog rada zahvaljujuéi tome Sto se bave pi-
sanjem muzike po narud¥bémi (scenska, ilustrativme muziks za radio
i TV drame, muzika za film i sl.), koja se plada po posebnim kri-
terijumima. U protekloj godini prihodi jednog kompozitora u statusu
samostalnog izmosilix su ukupno 47,790 dinara, a drugog 170,000 di-
nara,
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Ostali umetnieci, koji pisu simfonije, muziku za
koncerte i sl, imaju daleko manje prihode od svog umetnilkog
rada zbog toga Sto se njihov rad najgradjuje po sistemu bodo-
vanja za svaku pojedinadnu izvedbu, a broj izvedbi je mali.
Kao primer, navedimo da je jeden na¥ poznati kompozitor za igze
vedbu svoje simfonije u toku godine primio svega 520,~ dinara,
2 drugi, isto teko remomirsmi, 1.810,- dinara,

Oporezivanje solisti¥kog rada vrEi se tako ¥to se
od bruto sume honorsra umetnika odbija 15 odsto uz prethodno
unanjenje osmovice za 25 odsto na ime materijalnih trolkova.

Frihodi kompozitora oporezuju se uz prethodno uma-
njenje osmovice za %0 odsto,

Osim toga, bruto prihodi podle¥u odbitku provizije
Zavoda za zaStitu malih prava i efekiivmih trofkova zastite
Saveza kompozitora Jugoslavije, tako da autoru na zaradjenih
100 dinara bruto ostaje za isplatu 64,83 dinara,

za 25 odnosmo 30 odsto ne donosi skoro nikakve olak¥ice umetni-
cima, Tim pre Hto postoje stalni trodkovi umetnika bez obzira
na %o koliko se koncertira. Tu spadaju kupoviu_i odrZiavanje
instrumenata, kupovina kvalitetanih aparata za muzidku reproduk-
ciju i reproduktivmog materijala: traka i ploda i sl,

4. AL o AU LU

&ko bismo poluali da nadjemo Hta Je zajednilko za
8ve ove kategorije umetnika, i pored svih znadajnih razlika,
onda bi to bilo sledede: da su to uglavaom veé potvrdjeni umet-
nici, pri Semu je distamea iznedju najpoznatijih umetnika i
onih koji su rasporedjeni na jednoj SirokoJj skali afirmisamosti
dosta velika¢ da svi pokuSavaju da ¥ive od svog umetniSkog rada,
pri Semu veéem broju to ne uspeva i da drutvena zajednica po-
sebnin i znatnim sredstvima intervenife da bi im obezbedila

socijalno osiguranje, izjednalavajuéi ih tako u tome sa ostalim
radnin 1ljudima,
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Iz toga proizlaze dve injemice: 1) da su samostalni
umetnici privilegovani u odnosu na ostale kategorije intelektua-
laca koji, sko memaju zasmovan radmni odnos nemaju ni prava na
socijalno osigurenje, ali i 2) da su u izuzetno podredjenom
druftvenonm poloZaju zbog negarantovanog minimuma 1lidnih prima-
nja pre svega u poredjenju sa ostalim rednim ljudima istih ili
glidnih strudnih kvalifikacija, sko Sak i zanemarimo elemene stva-
raladkog rada kakav je anjihov. Protivredan poloZaj, koji traZi
svoje radikalno razresenje,

U Zemu bi se sasftojalo to razreSenje? Kako, u stvari,
laudiu koji se samostalno u vidu zanimanja bave umetnilkom de-
latnoSéu obezbediti faktidki isti drufitveno-ekonomski polcZaj
kao i rednicima u orgenizacijama udruZenog rada? Ili, Sto je
druga strana toga pitanja, kaeko umetni¥ko zanimanje uklopiti
u na¥ samoupravai drultveno-ekonomski sistem?

Do sada smo imali situaciju da su i veliki i znafajan
unetnidki rad i eventualni nerad ili mali rad podjedmsko treti-
- rani, Zbog toga je druStvena zajednica, preko samoupravaih ine
teresnih zajednica ili drugih samoupravanih formi, znatnim sred-
stvima pomagala umetnike i umetnifko stvaralastvo obezbedjujudi
im zdrevstveno i pemzijsko osiguranje, dok su radne organizacije
i kulturne ustanove koje svoju delatmost zasnivaju uglavmom ili
preteZno na umetnilkom radu taj rad dovoedile u potpuno neravmo-
pravan poloZaj u poredjenju sa ostalinm vretama rada. Otuda je
na jednom nedavaom sastanku Sindikata radaiks druStvenih delat-
nosti Jugoslavije, naime u Odboru za delatnost Sindikata u ob-
lasti kulture, redeno sledede: "Postavlija se veoma znadajan i
krupen problem povezivanja na samoupravaim osnovama kulturaih
stvaralaca (8itaj-samostalnih umetnika) sa svim udesaicima
"proizvodnje", &iji su oni glavami nosilac, a posebno sa nosio-
cima "distribucije" i "prometa". Ako je, na primer, prosedan
godiSnji neto 1idni dohodek up pozoriStima bio ove godine
65,128 din., a prosefan godiSnji neto prihod najvedeg broja
unetnika u jedpoj umetnidkoj oblasti koja sve viSe nalazi
svoje mesto u drultvenoj podeli rada (prevodioci) samo 40,736
din., onda neSto nije u redu sa vrednovanjem rada.
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O8igledno, ufeiife u samoupravlijenju je jedan od prvih
zehteva koji se postavlija kade je re€ o ovo] kategoriji radnih
ljudi,Ako ih tretiramo kao deo udrufemog rada, znali na osmovu
njihovog umetnilkog rada, Eto je jJedini kriterijum sko hoéemo
da izbegnemo ;Srotivro&noat izmedju stvarnog rada i eventualnog
neradas, onda umetnicima koji se vmetnilkim zanimanjem bave sa-
mostalno faktidki treba obezbediti da mogu da uestvuju u samo=-

upravljenju i u okviru samoupravaih interesnih zajedmica i u

okviru radmih orgeanizacija u oblasti kulture, jer su to dva
bitna druStvena nivoa na kojima se donose odluke koje se titu
unetnidkog rada.

£ druge strane, ostaje problem vrednovanja umetnilkog
rada u celini., Taj problem se u veliko] meri izjednalava sa vie
ginom autorskih honmorara, ali niksko nije svodljiv iskljudivo
na taj momenat., Pre svega, tu se radi o drultvenom odnosu koji
se uspostavlja izmedju nosilaca jedne kategorije radas koji drus-
tvo priznaje kao potreban i koristan i orgamizatora "proizvodnje"
odnosno "distribucije" u oblasti kulture, i taj cdnos mora da
bude u skladu sa osrovnim nadelima mna kojima podivaju drustveni
odnosi u nafo] zajednici, od kojih je najznefajnije - nagradji-
vanje prema radu. Ovaj odnos koJji se uspostavlja izmedju umet-
nika i ostalih subjekata utoliko je, medjutim, sloZen Hto potrai-
nja za umetnifkim delima jos uvek nije u skladu sa obimom stva-
ralatve. Ostaje otvoreno pitanje: kako uskladiti zmatnu umet-
nidku produkciju i maliipotroZnju. Ima doste indikatora da Je
drustvena zajednica mmogo viSe uloZila u stvaralastvo nego u
rasprostiranje stvorenih umetni®kih vrednosti, pa ovo poslednje
ostaje jedna od osmovaih druStvenih obaveza.
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